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Riistatalouden kosteikkostrategia

Madeleine Nyman, Maa- ja metsétalousministerié

Maa- ja metsitalousministerion johdolla valmisteltavasta kosteikkostrategiasta tulee yhdistetty kosteikko-
elinympéristdjen ja metséstettdvien vesilintujen hoitosuunnitelma.

Kansainvilisen kosteikkosopimuksen eli ns. Ramsarin sopimuksen miiritelméan mukaisesti kosteikkoja on
hyvin monenlaisia. Médritelméén siséltyvit niin suot, jirvet, virtaavat vedet kuin myos alle kuuden metrin
syvyiset merialueet. Niin ikdén kosteikkoihin luetaan my0s keinotekoiset ja tilapdiset vesialueet.

Riistanhoidon saralla kosteikolla on perinteisesti tarkoitettu matalia, rehevin kasvillisuuden leimaamia vesilin-
tujen suosimia lintujérvid tai lintulahtia. Kosteikot ovatkin hyvin monimuotoisia elinympéristoja.

Nykypdivind kosteikot ovat luonnonhoidon kannalta monin tavoin ajankohtaisia. Paitsi ettd kosteikot ovat
lukuisten eldin- ja kasvilajien elinympérist6jd, niilld on my6s monia muita tirkeitd tehtdvid ekosysteemien
toiminnassa. Kosteikot toimivat luonnon omina vesien suodattimina. Ne puhdistavat niiden ldpi virtaavaa
vettd ja toimivat myos vesivarastoina tasaten tulvia. Kosteikkoihin sitoutuu usein my®os hiilt4, joten niilld on
oma merkityksensd ajankohtaisissa ilmastonmuutoskysymyksessi.

Vesilintukantojen hoito on entisti leimallisemmin kansainvilinen haaste. Euroopan unioni toteuttaa linnuston
suojelua ensisijaisesti lintudirektiivin avulla, jonka velvoitteet koskevat myds metsistettdvid vesilintujamme.
Kansallisella tasolla metsistettdvien vesilintujen hoidon vastuu on maa- ja metsidtalousministeriolli.

Sekd EU:ssa ettd erilaisten kansainvilisten sopimusten alaisuudessa laaditaan tédtd nykya erilaisia hoitosuun-
nitelmia monille maamme kosteikkojen pesiville vesilintulajeille. Kansainviliset hoitosuunnitelmat keskittyvit
pidasiassa elinympiéristdjen hoitoa edistdviin, mutta usein myos metséstysté rajoittaviin toimenpiteisiin. Jotta
voisimme perustella kestdvidn metsidstyksen jatkuvuutta myos tdélld pohjoisessa kaukana Brysselistd, on
meidin osoitettava pitdvimme huolta myos kosteikkoluonnosta.

Kestédvin kidyton periaatteella tapahtuvan metsistyksen edellytyksien turvaaminen on tulevaisuuden haaste
niin ministerion hallinnonalalle kuin jokaiselle maamme metsastdjallekin.

Ministeri6 onkin kidynnistinyt riistatalouden kosteikkostrategian valmistelun yhteistyossd alan keskeisten
toimi-joiden, Suomen Metsistéjéliiton, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen, Metséstdjdin Keskusjrjes-
ton, Helsingin yliopiston ja Metsihallituksen kanssa.

Kosteikkostrategiassa pyritdédn painottamaan metséstijien ja maanomistajien vapaaehtoisen elinympéristojen
hoitotyon merkittdvid luontoa rikastuttavia vaikutuksia. Samalla strategiassa suunnitellaan metsistettdvien
vesilintukantojen hoitoa.

Avainasemassa kosteikkojen hoidossa ja uusien kosteikkojen perustamisessa ovat aina alueen maanomistajat
ja metsidstdjat. Maanomistaja aina viime kidessad pdittdd, mitd alueilla tehdddn — vai tehddidnko mitdén.
Tahtoa vapaaehtoiseen luonnonhoitoon maanomistajilla kylld on, kunhan se vain havaitaan hyoddylliseksi.
Metsistdjilld taas on pitkét perinteet riistanhoitoty0ssd, ja entistd useammalla maamme riistanhoitajalla on
rohkaisevia kokemuksia myos kosteikkojen riistanhoidosta. Monimuotoiset elinympéristot ylldpitivit vah-
vempia vesilintukantoja ja siten mahdollistavat myos paremmat metsidstysmahdollisuudet metsistdjille.

Muuttuvat vesilintuyhteisot

Hannu Poysd, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Vesilintuyhteisdjen lajisto ja lajien runsaussuhteet muuttuvat ajan myoti. Pitkdaikaismuutokset voivat peittyd
vuosien viliseen vaihteluun, jonka voimakkuus riippuu aluemittakaavasta: yksittdisen jarven vesilintuyhteiso
on ldhes poikkeuksetta epdvakaampi kuin usean naapurijirven muodostama yhteiso. Lajien hdvidminen ja
uusien lajien ilmaantuminen yhteisoon ovat erityisen alttiita satunnaistekijoille, silld yleensi lajien paikallispo-



pulaatiot ovat ndissi kriittisissd vaiheissa pienid. Laulujoutsenen paluu ja levittdytyminen koko Suomeen on
ollut ehki silmiinpistdvin muutos vesilintuyhteisdissamme. Lajin runsastuminen on ollut siind méfirin nopeaa ja
voimakasta, ettd monet ovat epdilleet sen vaikuttavan haitallisesti muuhun vesilinnustoon. Laulujoutsenkysy-
mys onkin ollut viime aikoina nédyttavisti esilld suomalaisessa metsistys- ja linnustonsuojelukeskustelussa.

Vesilintuyhteisoissd tapahtuvien muutosten todentamiseen tarvitaan pitkii aikasarjoja, joiden avulla satun-
naisvaihtelu voidaan tunnistaa ja ottaa huomioon. Tarkastelen esitelméssini erdén vesilintuyhteison lajistossa
(sorsalinnut ja uikut) ja lajien runsauksissa pitkalla aikavililld tapahtuneita muutoksia. Aineisto késittdad Eteld-
Karjalassa (Parikkala) sijaitsevat 28 jidrved, joiden pesivi vesilinnusto on laskettu vuosittain 1985-2007. Li-
siksi esittelen maantieteellisesti laajempaan aineistoon perustuvia tuloksia tutkimuksesta, jossa selvitettiin
laulujoutsenen paluun vaikutuksia tirkeimpien riistasorsiemme pesimikantoihin. Tutkimuksessa tarkasteltiin
sorsien pesimikannan muutoksia jarvilla, joille laulujoutsen asettui tutkimusjakson aikana pesiméién, ja kont-
rollijarvilld, joille laulujoutsen ei ollut asettunut vastaavana aikana pesiméin.

Parikkalan vesilintuyhteisossi tavattiin pesivind yhteensi 15 lajia vuotuisen lajiméérin vaihdellessa vililld 8—
13. Yhteison ydinlajeja olivat sinisorsa, tavi, haapana, tukkasotka, ja telkki, jotka yhdessd muodostivat 80-90
prosenttia yhteison vuotuisesta kokonaisparimiirédstd. Muita joka vuosi pesivini tavattuja lajeja olivat iso-
koskelo ja mustakurkku-uikku. Satunnaisesti pesineiti lajeja olivat heinétavi, lapasorsa, jouhisorsa, punasotka,
silkkiuikku, hérkélintu ja nokikana. Sdinnollisesti pesivistd lajeista vain haapana ja mustakurkku-uikku taan-
tuivat tutkimusjakson aikana, telkk sitd vastoin runsastui.

Laulujoutsenen ensipesinti Parikkalan vesilintuyhteisdssd havaittiin vuonna 1995, minka jilkeen laji on pesi-
nyt alueella sddnnollisesti. Pesimittomien laulujoutsenten miira kasvoi voimakkaasti tutkimusjakson lopulla.
Laulujoutsenen tulo ei vaikuttanut negatiivisesti yhteison muiden lajien kantoihin. My6skiin maantieteellisesti
laajempaan aineistoon pohjautuvassa tutkimuksessa ei téllaista vaikutusta havaittu. Tutkimusten tulokset ei-
vt tue sitd késitysti, ettd laulujoutsenen asettuminen pesiméén tietylle jarvelle vaikuttaisi haitallisesti sorsien
pesimékantoihin.

Pohjoismainen yhteisty6 vesilintututkimuksessa
Kjell Sjoberg, Sveriges lantbruksuniversitet

Vesilintuekologia on pohjoismaisen riistantutkimuksen haara, jolla on pitkét kansalliset perinteet. Aihe kiinnos-
taa niin metsastdjid, lintumiehid , lnonnonharrastajia kuin paéttdjid sekd maanomistajia ja riistanhoitajia. Viime
vuosina sorsat ovat lisdnneet uutisarvoaan luonnon monimuotoisuuden lisddjind ja potentiaalisina sairauksien
levittdjina.

Tietoa vesilinnuista on jo paljon saatavilla, mutta riistaeckologia on aihealue, joka kehittyy vaiheittain. Uusin
menetelmin sekd uudenlaisen ajattelutavan kautta voimme yhi syventédd tietimystimme. Sorsista etenkin
sinisorsa on laji, joka esiintyy suuressa osassa maailmaa. Sitd tavataan monessa erilaisessa kosteikkoympa-
ristossd, ja lajia on melko helppo tutkia intensiivisesti. Siten sinisorsa voi toimia mallilajina monenlaisissa
ekologisissa kysymyksenasetteluissa.

Vuonna 1989 kéynnistettiin jérjestelmillinen yhteistyo suomalaisten ja ruotsalaisten sorsatutkijoiden valilla.
Tdhén yhteistyéryhmiin kuuluivat Hannu Poysé ja Petri Nummi Suomesta sekd Johan Elmberg ja Kjell
Sjoberg Ruotsista. Yhteistyo jatkuu edelleen, ldhes kaksi vuosikymmenti kestineend. Tdmédnkaltainen yh-
teistyo tuntuu luontevalta, kun vesilintulajit ja kosteikkoympiristot ovat yhtenevid kummassakin maassa ja
lisdksi huomattava osa pesimikannoista muuttaa talveksi lounaaseen, missé linnut ovat haluttua metséstys-
saalista.

Vuosien mittaan yhteistydhanke on kehittynyt, ja kaksikymmenvuotisperspektiivissd voimme nyt todeta, etti
hankkeessa on ollut kolme selvisti erillistd vaihetta. Ensimmaéisté vaihetta voi luonnehtia kuvaavaksi ja korre-
loivaksi. Siind puolisukeltajasorsien yleisekologia dokumentoitiin ja lajien pesintimenestys yhdistettiin ympa-
riston laatuun. Niitd tutkimuksia tehtiin usealla tutkimusalueella Ruotsissa ja Suomessa, ja aineisto keréttiin
yhteensa 60:114 jarvella.



Toinen vaihe on ollut kokeellinen, ja siind on ldhdetty analysoimaan pitkid olemassa olevia laskentasarjoja
sorsien pariméadristd ja poikastuotosta. Kaytettidvissd oli myos kvantitaviivisia tietoja alueiden selkdrangattomista
jakasvillisuudesta. Kokeissa testattiin ympériston laatua ja tutkittiin puolisukeltajasorsien lajienvélisid suhtei-
ta. Kokeissa kiytettiin aikuisia sinisorsia, joiden késisulat oli leikattu seki tarhapoikasia. Toista vaihetta voi
my0s luonnehtia jaksoksi, joissa testattiin hypoteeseja koskien elinympéristonvalintaa, ravintorajoitteita ym.
Tutkimukset perustuivat maastokokeisiin ja monivuotisiin suomalaisiin laskentatuloksiin.

Yhteistyohankkeen kolmas vaihe on syventidva kokeellinen tutkimus, joka keskittyy testaamaan hypoteeseja,
joille on loydettivissa yleisekologisia sovellutuksia esimerkiksi tiheydesta riippuvissa populaatioprosesseissa.

Viime vuosina yhteishankkeen kosketuspintaa on edelleen laajennettu, etenkin Ranskan suuntaan. Nyt
mielenkiintomme kohteita ovat puolisukeltajasorsien selviytyminen myods muutonaikaisilla levihdyspaikoilla ja
talvehtimisalueilla.

Tila, aika ja muutos: vesistdo maarittelee lintulajiston
Jukka Kauppinen, Kuopion luonnonhistoriallinen museo

Tuli sotka suora lintu... Syntyivét maa, taivaanvalot, pilvet... ja vihdoin ajatukset mielissimme...

Emme aloita aivan nédin kaukaa. Siirrymme myyttien ajasta historialliseen todellisuuteen ja paremman tiedon
puuttuessa myos spekuloimme: Jadkausi muotoili maisemakuvan. Syntyivét suuret ja pienet jarvet. Jadn sulettua
sisdmaan jarvillé lienee pesinyt pddasiassa nykyistd boreaalista vesilintulajistoa: kalansyojét kuikka, kaakkuri
ja koskelot, jokapaikan sorsat tavi, sinisorsa, telkké ja haapana, ehka tukkasotka. Aluksi lienee tavattu myos
pohjoista ja Itimeren lajistoa, kuten allia, mustalintua ja pilkkasiiped. Rehevihkojd vesid on syntynyt paikoit-
tain maaperitekijoiden vaikutuksesta. Kosteikkojen vaateliasta lajistoa on saattanut esiintyd lampimien ilmasto-
jaksojen aikana, ehki jo noin 8 000 vuotta sitten atlanttisella limpdkaudella.

Sielld tddlla liitkkuneet erdkauden metsistdjd-kalastajat eivit juuri ympiristod muuttaneet. Jos ympéristo- ja
ilmasto-olot olivat melko vakaat, tuskin linnuston koostumuskaan suuresti vaihteli.

Jarvi-Suomi asutettiin lopullisesti kaskeamalla 1500-luvulta alkaen. T4lloin alkoi my0s vesistdjen véhittdinen
rehevoityminen ravinteiden huuhtoutuessa veteen. Kun sitten siirryttiin niitty- ja karjatalouteen, jirvien
rantaniittyjd ja luhtia alettiin aktiivisesti hyodyntdd vedenpintaa laskemalla 1860—70-luvuilla. Syntyi aivan uusi
ympdristotyyppi, matalat kosteikkorannat ja jarvikuiviot. Tama edisti kosteikkolajien levidmisti ja vakiintu-
mista. Peltoviljelyn tehostuminen ja 1950- ja 1960-luvuilla keinolannoitteiden runsastuva kiyttod rehevoittivit
huomattavasti vesistdjd, samoin teollistuminen ja kaupungistuminen. Vesilinnuston menestyjid ovat olleet en-
nen muuta silkkiuikku, nokikana, punasotka ja tukkasotka. My0s puolisukeltajat — muun muassa haapana,
jouhisorsa ja lapasorsa — ovat hyotyneet matalan veden ja kasvillisuuden tarjoamista resursseista.

Nykyisisté vesilintuyhteisoisti historiallisesti vanhimpia ovat karut vedet kalansy6jineen (kuikka-koskelo
-komponentti) ja jokapaikan sorsineen (telkki, sinisorsa ja tavi). Pieniltd karuilta jarviltd kalansyojdjoukko
puuttuu; ndmd lajit edellyttivét yleensd vihintddn 50-100 hehtaarin vesipinta-alaa. Karujen jirvialtaiden
kehitys (Phragmites-linja: oligotrofia-mesotrofia, ja edelleen mesotrofia-eutrofia) kuikka-koskeloyhteisostd
rehevoityneisiin ruokorantaisiin silkkiuikkuyhteisdihin on ollut viime vuosisadan ilmid. Luonnehtijalaji silkkiuikku
runsastui 1900-luvun puolivilissd. Mesotrofiset jdrvet osittain viljeltyine ympdristdineen ovat kehityksen
vélivaihe. Viljelyseutujen eutrofisten ja matalien jérvien yhteisot uusine eteldisine lajeineen — silkkiuikku, nokikana
ja punasotka — ovat perdisin 1900-luvun alkupuolelta.

Suorantaisten, ns. miksotrofisten korte- ja sarajédrvien (Equisetum-Carex -kasvillisuus) kehitys alkoi 1800-
luvulla jarvenlaskutoimenpiteiden seurauksena. Namai jarvet ovat yleensé ruskeavetisid ja melko happamia.
Niiden yhteisorakenne perustuu tavin, haapanan, tukkasotkan ja telkidn runsauteen.

Jarvien muutoskehityksessa kosteikot lopulta umpeutuvat ja pensoittuvat. Avovettd ja avonaista kasvillisuus-
rakennetta edellyttivit lajit kdrsivit (kokosukeltajat, puolisukeltajasorsista ensi sijassa lapasorsa ja jouhisor-
sa).



Pesimilinnuston vuotuiset seurantatulokset ja niiden jirvikohtaiset yhteisdanalyysit osoittavat, ettd kullakin
jarvelld on verrattain spesifinen yhteisdrakenne. Linnuston koostumukseen vaikuttavista ympéristotekijoistd
yhteen vetiden mainittakoon jarven koko, syvyys, rehevyys, kasvillisuus ja sen rakenne sekd ympériston mai-
semakuva. Monet yhteisoihin vaikuttavat tekijit voidaan yhdistdd ympéardivadn maaperdin, maankdyttoon ja
maisemapiirteisiin: metsédrantaiset, suorantaiset ja viljelyrantaiset jarvet. Maaperi ja ympardiva maankadytto
vaikuttavat jarven ja sen valuma-alueen hydrologiaan. Niilld on yhteys jdrven veden fysikaalisiin ja kemialli-
siin ominaisuuksiin (mm. ravinteet, humuspitoisuus, nikosyvyys ja pH). Ne puolestaan vaikuttavat kasvilli-
suuteen ja ravintovaroihin.

Monet kosteikkolajit, kuten nokikana, punasotka, tukkasotka ja heinétavi, ovat olleet epdvakaampia kuin muu
lajisto. Syyt lienevit usein muissa tekijoisséd kuin pesimdympéristossa (mm. talven ankaruus talvehtimisalueil-
la, kevédn ldmpotilat ja poikueaikaiset olosuhteet). Miké osuus on petojen saalistuksella ja lokkien puolustus-
jarjestelmalld?

Kosteikkolintujen yhteisdrakenne on viime aikoina huomattavasti muuttunut. Tunnistaisimmeko enéd yksit-
tdistd jarved samalla tavalla linnustonsa perusteella kuin ennen — niin paljon ovat kosteikkojen lajit taantuneet,
sotkat melkeinpd kadonneet? Tissé kehityksessi naurulokkiyhdyskuntien hupenemisella ei liene ollut vihéi-
nen vaikutus. Miki on sitten jatkossa kosteikkolinnuston tulevaisuus?

Maatalousympariston pesiva vesilinnusto
Juha Tiainen, Tuomas Seimola ja Jukka Rintala, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Vuosina 2000-06 toteutetun maatalouden ympéristdohjelman vaikutusten seurantahankkeessa (Mytvas) tut-
kittiin mm. vesiensuojelua varten perustettujen kosteikkojen ja laskeutusaltaiden vaikutusta vesilinnustoon.
Tétd varten tehtiin vuonna 2004 nelji pesiméaikaista laskentakédyntid 18:1le erityisympéristotuella perustetulle
kosteikolle tai laskeutusaltaalle. Lihtotilanteen selvittimiseksi laskettiin muun pesimilinnuston seuranta-alu-
eilla myos vesilintuja. Lintulaskennat tehtiin eri puolille Eteld-Suomea perustetuilla tutkimusalueilla, joiden
miird vaihteli vuodesta toiseen (tutkittuja alueita eri vuosina 59-141, kokonaisala 6 100—12 700 ha, josta
peltoa 4 500-9 100 ha).

Kosteikkolaskennat osoittivat odotetusti, ettd kosteikot ja laskeuttusaltaat lisddvit maatalousympériston pesi-
vén vesilinnuston miirdd. Kohteen koko ja topografinen muotoilu ovat kuitenkin tarkeiti: pienet ja/tai jyrkké-
rantaiset altaat tarjoavat niukalti uutta pesimiympiristod, eivitkd ruokavieraat tai lepdilijatkddn niilld ole
yleisid. Isoilla ja hyvin muotoilluilla kosteikoilla, joilla on my6s pesimasaaria, vesilinnusto voi olla monilajinen ja
runsas.

Maatalousympdéristossi pesii ilman vesiensuojelukosteikkoja telkkié, sinisorsia, taveja ja haapanoita, joiden
midrit riippuvat ojista, alueiden ldpi virtaavista joista seki erilaisista pienistéd vesialueista. Vesilintuja oli véhi-
ten Varsinais-Suomen tutkimusalueilla, 1,3 paria’km?. Uudellamaalla tiheys oli 2,9 paria /km?, Pohjanmaalla
3,7 paria /km? ja Pohjois-Karjalassa 5 paria /km?. Lajeista sinisorsa oli runsain; sen pariméérit olivat kaikkial-
la 1-2 paria/km?. Taveja oli 0,5—1,5 paria/ km? ja telkkid 1 pari/km? ja haapanoita 0,1-0,5 paria/ km?. Tavi ja
haapana olivat runsaampia Vili- kuin Eteld-Suomessa ja runsaampia Pohjois-Karjalassa kuin Pohjanmaalla.
Runsaiden lajien lisédksi tavattiin yksittdisid lapasorsia, heinitaveja ja tukkasotkia. Maatalousympéristossi
pesiviit tavalliset sorsat muodostavat merkittavin osan Suomen pesimikannoista.

Vesilintujen runsaus riippui tarjolla olevista vesialueista. Sinisorsa oli suhteessa muihin lajeihin runsaampi
ojissa ja etenkin haapana ja telkki joissa. Maatalouden ympéristoohjelman mukaiset kosteikot voivat lisitd
vesilintujen médria huomattavasti. Myos perattujen purojen luonnonmukainen kunnossapito ja jyrkképiirteis-
ten ojauomien muotoileminen luonnonmukaisemmaksi tarjoaisi merkittavid mahdollisuuksia vesilintukantojen
hoidolle.



Pienpetopyynti kosteikkoalueilla

Veli-Matti Védanénen, Helsingin yliopisto

Petojen ja saaliseldinkantojen suhteita on tutkittu paljon. Petopoistokokeiden onnistunut tekeminen on hanka-
laa, silld tutkimus vaatii monivuotisia seurantoja ja mittavia koejérjestelyjd. Petojen vaikutus saaliseldinkantoi-
hin on parhaiten pystytty osoittamaan eristyneilld alueilla, kuten saarilla. Maailmanlaajuisesti vieraspedoilla on
todettu haitallisempi vaikutus saaliseldimiin kuin alueen alkuperdisilld pedoilla.

Kosteikkojen ravinteikkuus vaihtelee paljon. Matalilla rehevilld vesilld on monimuotoinen ja runsas eldinlajis-
to, joka houkuttelee alueelle myds tihedn petokannan. Suomen kosteikoilla tyypillisid nisdkédspetoja ovat supi-
koira ja minkki. Molemmat vieraspedot ovat sopeutuneet hyvin laajojen kasvillisuusvyohykkeiden ja avove-
den vuorottelemaan ympiristoon. Metséstijit pitdvit nditd pienpetoja haitallisina sorsien pesintdmenestyk-
selle. My®0s lintuharrastajilla on paljon havaintoja petojen tehokkaasta saalistuksesta lintuvesilld. Kuitenkin
pienpetojen vaikutuksia kosteikkolinnustoon on tutkittu niukalti.

Pidkaupunkiseudun lintukosteikkojen vieraspetopoistohankkeen tulokset viittaavat supikoirien tehopoistolla
olevan myonteisid vaikutuksia kosteikkolintujen pesinnén onnistumiseen. Lounais-Suomessa tehdyt minkin-
poistokokeet puolestaan osoittivat minkkien saalistuksen negatiivisen vaikutuksen saariston linnustoon. Nis-
sd molemmissa tutkimuksessa onnistuttiin pitiméén petokannat ldhtdtilannetta selvisti pienimpéni tutkimus-
hankkeen ajan.

Pienpetopyynti kosteikoilla on tirkedi luonnonhoitoa. Pyynnilld on kuitenkin merkitysti vain, jos metsdstys on
riittdvan tehokasta ja jos silld onnistutaan pienentdmiin pienpetokantoja. Pyynnin vaikutuksen kannalta on
keskeistd, ettd laajalta alueelta kosteikon ympériltd saadaan kevittalven aikana ennen lintujen pesimékautta
poistettua mahdollisimman paljon petoja. Tehokas pyynti on haasteellista, silld se vaatii huolellista suunnitte-
lua, paljon aikaa ja taitoa. Kosteikoilla pienpetoja metsistetddn mm. loukuilla ja koirien avulla.

Kosteikot elinympariston ja eldgimiston monipuolistajina
Markku Mikkola-Roos, Suomen ympdiristokeskus

Kosteikot ovat maapallon rikkaimpia ekosysteemejd. Ne ovat syntyneet maan ja veden vaihettumisvyohyk-
keelle, johon on muodostunut lajistoltaan ja rakenteeltaan omaleimainen ja monimuotoinen kasvillisuus. T4-
mén johdosta ne tarjoavat vaihtelevia elinympéristojd, lisadntymispaikkosekd seki ravintoa lukuisille elidlajeil-
le. Kosteikkojen kasvillisuus on runsasta, rehevéd ja monimuotoista. Kosteikoilla tavataan maa- ja vesikasve-
ja sekd lajeja, jotka ovat erikoistuneet kasvamaan marilld paikoilla: luhdilla, mudassa ja rannoilla. Liséksi
kasvit ovat sopeutuneet kosteikkoympéristoon monin eri tavoin. Useimmat kiinnittyvit pohjaan, mutta osa
ajelehtii vapaana vedessi tai kasvaa kokonaan veden alla, kuten uposlehtiset vesikasvit.

Kosteikkoalueet tunnetaan ennen kaikkea runsaasta linnustostaan, mutta ne ovat hyvin merkittdvid myos
hyonteisten ja muiden selkdrangattomien eldinten elinympéristoind. Kosteikoilla lajisto on runsas ja monipuo-
linen; lisdksi monien lajien yksiloméirit voivat kosteikoilla olla poikkeuksellisen suuria. Kosteikoissa eldviit
selkdrangattomat lukeutuvat hyvin moneen eri eldinryhmiin, eiki niiden kokonaislaji-méérii ole missidin
tdydelleen arvioitu. Merkittdavid ryhmii ovat esimerkiksi nivelmadot, nilvidiset ja dyridiset. Hyonteisryhmid,
joissa kosteikkolajien méira tai osuus on suuri, ovat paivinkorennot, sudenko-rennot, vesiperhoset, kaksisiipi-
set ja kovakuoriaiset. Kosteikoilla eldd myos esimerkiksi luteita, kaislakorentoja ja perhosia. Nédissd ryhmissa
varsinaisia kosteikkolajeja on kuitenkin vihédn, mutta ndmai saattavat olla sitidkin runsaampia ja ndkyvii.

Kesiisen kosteikon ilmeeseen kuuluvat olennaisena osana runsaina lentelevit sudenkorennot ja perhoset
sekd veden pinnalla luistelevat vesimittarit. Pdiviinkorentojen (surviaiset) ja surviais-siédskien massaparveilut
voivat olla huomiota herittivid hyonteisten survoessa pilvend kosteikon yldpuolella. Vedessé ja vedenpohjas-
sa eldvit hyonteiset ja muut selkdrangattomat ovat merkittdva ravintokohde niin vesilinnuille kuin kahlaajille-
kin. Samalla tavalla selkdrangattomat ovat tirkeitd kalojen ravintokohteita. [lman selkidrangattomien eldinten
runsautta ei kosteikoille pystyisi muodostumaan runsasta linnustoa.



Kosteikoilla voidaan Suomessa tavata pesivini hieman vajaat sata lintulajia, joista 45 on tunnusomaisia néille
alueille ja noin 20 lajin esiintyminen riippuu ldhes tdysin lintuvesistd. Tyypillisid lintuvesilajeja ovat tirkeimmiit
metsdstettdvit vesilinnut, joiden kannasta huomattava osa pesii lintuvesilld. Lintuvesien linnustollinen merki-
tys korostuu rehevien ja karujen vesien vertailussa. Vesilintujen pesimitiheys on lintuvesilld kymmenkertai-
nen verrattuna karuihin vesiin.

Pesimépaikkojen ohella lintuvedet ovat vesilintujen, kahlaajien ja varpuslintujen valttiméttomiid muutonaikai-
sia levdhdys- ja ruokailualueita. Ne voivat olla myos sulkivien vesilintujen kerdidntymisalueita. Uhanalaisten
lintujen merkittdvin elinympiristd Suomessa ovat erilaiset vedet. Ne ovat ensisijaisena elinympéristonad 10
lajille. Puolet lajeista on meri- tai rannikkolintuja, nelja eldd rehevissa vesissd ja vain yksi karuissa vesissa.

Vuonna 2007 Suomen ympiristokeskus kédvi yhdessi alueellisten ympéristokeskusten kanssa ldpi Natura-
ehdotukseen kuuluneet lintuvesikohteet. Niistd kohteista 163 vaatii kunnostusta ja hoitoa. Kunnostus oli tehty
tai se oli toteutusvaiheessa 62 kohteessa (38 %). Kunnostussuunnitelma oli valmis tai tekeilld 30 kohteessa
(19 %). Lihes puolessa kohteista (43 %) ei ollut lainkaan kunnostussuunnitelmaa, vaikka osalla niistid suun-
nitelma olisi toteutuksen kannalta erittdin kiireellinen.

Hirvikdarpdnen ja sen vaikutukset hirveen ja poroon
Tommi Paakkonen, Joensuun yliopisto

Hirvikdrpédnen on tdikédrpisiin kuuluva hirven ja muiden hirvieldinten ulkoloinen. Hirvikérpanen aloitti Suomen
valloituksen 1960-luvulla maamme kaakkoisosista ja on nykyién erittédin yleinen Eteld- ja Keski-Suomessa.
Hirvikérpéanen on pohjoisessa levinnyt poronhoitoalueen etelédrajalle, joten hirvikédrpastutkimuksella on tirked
merkitys myos poronhoidon tulevaisuuden kannalta. Hirvikdrpdseen liittyvid tutkimusta on suunniteltu ja
ideoitu Joensuun yliopistossa vuodesta 2003 alkaen. Vuosina 2004 ja 2005 tutkimukseen haettiin rahoitusta, ja
syksylld 2005 kerittiin maastosta hirvikdrpasnidytteitd pakastimeen. Tutkimuksen alkuvalmistelut tehtiin vuo-
den 2006 keviilld ja kesill4, ja varsinainen tutkimus alkoi saman vuoden syksylld. Tutkimusprojektin tarkoi-
tuksena on selvittidd hirvikdrpésloisinnan aste ja hirvikérpésen vaikutukset hirven ja poron hyvinvoinnille.

Syksylld 2006 kerittiin 23 hirven taljat sekd kudos- ja verindytteet. Verrokkiniytteiksi Elintarviketurvallisuus-
virasto (Evira) toimitti hirvindytteitd (kokoveri- ja plasmanéytteet) eri alueilta pohjois-eteldsuuntaisella gradi-
entilla Pohjois-Pohjanmaalta Lappiin. Hirvikdrpasten laskenta taljanéytteistd on tammikuussa 2008 loppusuo-
ralla. Alustavien tulosten mukaan kaikki Itd-Suomen hirvet ovat voimakkaasti hirvikirpésen loisimia, ja aikui-
sella uroshirvelld voi olla jopa 17 500 hirvikdrpista taljassaan. Aikuisella naarashirvelld hirvikirpésid on noin
8 000 ja vasoilla noin 2 000 kpl. Eniten hirvikirpisid on hirvien etuseldssd, jossa on tyypillisesti noin puolet
kaikista hirvikdrpasistd; toiseksi eniten hirvikirpasid on takaselidn alueella, jossa on noin 20 % kaikista hirvi-
kirpasistd. Vertailemalla eri alueilta saatujen hirvindytteiden tuloksia selvitettiin, vaikuttaako hirvikérpisloi-
sinta hirvien hematologiaan ja kliiniseen kemiaan. Hirvikédrpésen loisimilla hirvilld oli suurempi punasolujen
keskimidridinen hemoglobiinipitoisuus ja matalampi plasman kreatiniinitaso kuin loisimattomilla hirvilli. Fysio-
logisesti nimé erot ovat ilmeisesti védhiisid, ja on epitodennékdistd, ettd ne johtuisivat hirvikédrpisloisinnasta.
Tulosten perusteella hirvikdrpisloisinta ei vaikuta hirvien hematologiaan ja kliiniseen kemiaan negatiivisesti.
Hirvikérpisten imemi verimééra on ilmeisesti niin pieni, ettei se aiheuta anemiaa. Hirvet ovat yleisesti niin
voimakkaasti ja moninaisesti loisittuja, ettei yksittdisen loislajin merkitysti saada téisté taustasta esille.

Hirvikdrpdsen vaikutuksia porojen hyvinvointiin selvitetiddn yhteistydssid Eviran ja Oulun yliopiston kanssa.
Kesillda 2007 alkaneessa kokeessa porot altistettiin hirvikarpasille valvotuissa tarhaoloissa. Kokeessa selvi-
tettiin myos mahdollisuutta hoitaa ja ehkéisté hirvikdrpasisté poroille aiheutuvaa terveyshaittaa lddkinnéllisesti
ivermektiinilld. Koe piittyi joulukuussa 2007, ja porojen talja-, veri- ja kudosnéytteistd tullaan madrittimadn
ja laskemaan samat muuttujat kuin hirviltd. Analyysit tehddén vuoden 2008 aikana. Porokokeella haetaan
vastauksia seuraaviin kysymyksiin: Kelpaako poro hirvikérpéselle isdntdeldimeksi? Imeeko hirvikédrpédnen
porosta niin paljon verta, ettd se vaikuttaa poron terveydentilaan? Aiheuttaako hirvikdrpédsloisinta poroissa
tulehdussairauksia? Lisddntyyko hirvikdrpdnen porossa? Vaikuttaako hirvikérpésloisinta taljojen kiyttokel-
poisuuteen? Voidaanko hirvikdrpisestd aiheutuvia terveyshaittoja torjua ladkinnallisesti?



Kosteikot ja metsatalous

Kyllikki Maaranto, Metsékeskus Pohjois-Pohjanmaa

Metsétaloudessa on viime vuosina kiinnitetty paljon huomiota toiminnan vesistovaikutuksiin. Kansainviliset
sopimukset ja kansallinen lainsdadinto edellyttivit, ettd kaikki tahot huolehtivat osaltaan pohja- ja pinta-
vesien sdilymisestd hyvénd ja kohenemisesta.

Metsitalouden osuus vuonna 2005 vesistod kuormittavista fosforipddstoistd oli noin 4,7 % ja typpipadstoista
2,8 %. Metsitalousvaltaisilla alueilla saattaa kuitenkin metsédtalouden kuormituksella olla paikallisesti suuri
vaikutus alueen pienvesiin. Toimenpiteistd eniten vesistdjd kuormittavat ojitus, maanmuokkaus ja lannoitus.
Aikaisemmista toimenpiteistd koituneita haittoja on alettu korjata erilaisilla luonnonhoitohankkeilla.

Pohjois-Pohjanmaan metsikeskuksen Limingan luonnonhoitohankkeessa korjattiin vanhojen metséojitusten
aiheuttamia haittoja kunnan tdrkeélld pohjavesialueella. Sen ylidpuolisilla suoalueilla tehtiin 1960- ja 1970-
luvuilla runsaasti ojituksia. Tuolloin ei osattu ennakoida millaisia haittoja niilld olisi pohjavedelle. Nyt on kuiten-
kin todettu, ettd harjun poikki kaivetuista metsiojista imeytyy humusta ja ravinteita pohjaveteen, joka joudu-
taan sen vuoksi puhdistamaan seké biologisesti ettd kemiallisesti ennen kdyttod. Tdma aiheuttaa vuosittain
huomattavia kustannuksia.

Luonnonhoitohankkeen tavoitteena oli suunnitella toimenpiteitd, joilla voidaan turvata ja parantaa pohjaveden
laatua. Samalla luotiin edellytykset vanhojen pohjavesialueen yldpuolella olevien turvemaiden kunnostusojitukselle
pohjavesid vaarantamatta. Suunnitelman tavoitteena oli selvittii ojitusvesien puhdistamisen mahdollisuudet
pintavalutuksella ja selkeytyslammilla.

Alueelle rakennettiin erdéinlainen selkeytysaltaiden ja pintavalutuskenttien verkosto, jolla kiintoainesta ja ra-
vinteita pyritddn poistamaan ojitusvesistd jo ennen pohjavesialuetta. Pintavalutuskentét perustettiin metsa-
taloudellisesti vihidarvoisiin kohtiin, kuten kitumaille ja alueen l4pi kulkevan leveédn voimalinjan alle. Aikanaan
niistd muodostuu pienkosteikkoja, jotka lisddvit luonnon monimuotoisuutta. Selkeytyslammet kaivettiin van-
hoille peltoheitoille ja niistd tehtiin sen verran suuria, etti niilld on maanomistajille merkitysta virkistyskdyton
kannalta. Nyt niille ovat 16ytdneet tiensd niin partiolaiset kuin lintubongarit ja metsistijit. Myos sorsapoikueita
on kesiisin uiskennellut lammilla.

Vesiensuojelu on noussut viime vuosina metsiojitusten suunnittelussa tiarkeiksi. Kaikille ojitusalueille raken-
netaan nyt selkeytysaltaat ja pintavalutuskentét, mutta Limingan jirjestelmi on kunnan pohjavesialueen takia
tavallista jareampdd tekoa. Vastaavia vesiensuojelumenetelmid voitaisiin soveltaa muillakin suoraan vesistoi-
hin laskevilla ojitusalueilla. My6s normaaleilla kunnostusojitusalueilla voitaisiin hyvin yhdistidi vesiensuojelu ja
virkistyskéyttd sekd luonnon monimuotoisuuden edistdminen.

Kosteikot ja luonnon monimuotoisuus

maatalousalueilla - ymparistotuen mahdollisuuksia
Taimi Mahosenaho, ProAgria

Luonnon monimuotoisuuden huomioiminen on nykypiivéni yksi EU:n maataloustukijérjestelmén keskeisia
ympdristotavoitteita. Erés toinen keskeinen ympéristotavoite on vesiensuojelu. Niitd molempia tavoitteita
huomioidaan eri keinoin maatalouden perusympiéristotuen ehdoissa, vapaaehtoisissa erityistuissa seki tukien
perusedellytyksend olevissa taydentédvissid ehdoissa. Nyt uuden ohjelmakauden alkaessa on haluttu erityisesti
korostaa kosteikkojen merkitysti erddni keinona vihentdd vesistokuormitusta ja parantaa eri elidlajien elin-
ymparistojd sekd tukea myos riista- ja kalataloutta. Uuden tukimuodon nimi on maatalouden monivaikutteisen
kosteikon perustaminen ja hoito.

Kosteikkojen perustamisen tavoitteena on, ettid pelloilta tulevat vedet kierritetddn kosteikon kautta, jolloin
osa peltovesien mukana valuvasta kiintoaineksesta ja ravinteista jdd kosteikkoon ennen vesistoon laskemista.
Monivaikutteisuudella tarkoitetaan, ettd kosteikko toimii my0s linnuston ja muiden kosteikkolajien elin-



ympdristoni. Tdlloin kosteikon muoto olisi vaihteleva ja kosteikko sisiltéisi luonnonkasvillisuutta. Kosteikon
perustamisen tukemisen edellytyksind tdssd maatalouden tukimuodossa olisivat:

1) 20 prosentin pelto-osuus kyseisen vesiston tai valtaojan valuma-alueesta,

2) kosteikon pinta-ala vihintddn 0,5-1 % yldpuolisen valuma-alueen pinta-alasta,
3) luontainen painanne tai tulviva pelto ja

4) maksimissaan kilometrin etdisyys pellon ja kosteikon vililla.

Luonnonkosteikkoon liittyisi syvempi vesialue, joka olisi tyhjennettiivissi kertyneestd kiintoaineksesta, eikd
kosteikosta saa aiheutua haittaa muiden peltojen kuivatustilanteelle. Ensisijaisesti kosteikko perustettaisiin
patoamalla.

Kosteikkotuen hakua on esitetty mahdolliseksi Suomenlahteen, Saaristomereen ja Selkdmereen laskevien
jokivesien valuma-alueille. Perdmereen ja Merenkurkkuun laskevien jokivesien osalta tukea ei voisi hakea
tarpeellisiinkaan kohteisiin ilman yleissuunnitelmaa. Varsinkin lakeuksien jokilaaksojen aktiiviviljelyalueilla
tdlle tukimuodolle olisi kuitenkin selvii tarvetta. Toivottavasti jo muissa aiemmissa selvityksissd tai muutoin
tarpeellisiksi todetut kohteet voidaan kuitenkin hyviksyi. Jarviin laskevien peltovesien osalta vastaavaa yleis-
suunnitelmavaatimusta ei ole esitetty. Tukiasetusta ei ole vield vahvistettu, joten muutoksia saattaa vield tulla.

Edelliselld tukikaudella kosteikoille oli my6s oma tukensa, mutta silloin tukitaso todettiin liian alhaiseksi huomi-
oiden esim. konetdistd aiheutuvat kustannukset ja ehtoihin sitoutumisen aiheuttamat velvoitteet. Nyt kosteikon
perustamiseen haettavaksi ei-tuotannollisten investointien tueksi on ehdotettu maksimissaan 4000 ¢/ha, minkd
jilkeen erityisympdristdtuen kautta haettava hoitotuki on 450 ¢/ha/v kosteikon ja sen reuna-alueiden alle
jdavin pinta-alan osalta. Tdmén toivotaan toimivan kannustimena kosteikkojen perustamiselle. T@hén onkin
hyvét mahdollisuudet niissé kohteissa, joissa ulkopuolisten konetoiden osuus ei nouse kovin suureksi ja kosteikon
pinta-ala on riittdvi ja naapuriviljelijitkin suhtautuvat myonteisesti hankkeeseen. Toinen merkittavi positiivi-
nen uudistus on uudelle hakijaryhmdlle eli rekisterdidyille yhdistyksille avautunut mahdollisuus hakea kahta
tukityyppid Leader-toimintatavan kautta: kosteikkojen ja perinnebiotooppien perustaminen ja hoito. Nami
vapaaehtoiset tuet ovat aikaisemmin olleet vain viljelijoiden haettavissa, ja tietenkin heille haku on edelleen
mahdollinen.

Kentéltd neuvojalle annetun palautteen ja kokemuksien perusteella niméa uudistukset ovat tervetulleita. Mo-
net viljelijdt ovat suhtautuneet myonteisesti sithenkin, ettd ymparistonhoitoa tekisivit vapaaehtoisen Leader-
tuen avulla myds yhdistykset. Tésti erityisen hyvi esimerkki ovat riistanhoitoyhdistykset ja metsédstysseurat,
joissa useat viljelijit itsekin ovat jisenind. Monissa tapauksissa yhdistyksetkéédn eivit voi hakea nditi tukia
ilman viljelijoitd: ndiden kanssa on tehtdvd mahdollisesti vuokrasopimuksia tuettaville alueille ja ehkd neuvo-
teltava ja sovittava laiduneldinten tai koneiden kéytostd hoitotyossd. Kosteikkojen suunnittelusta kannattaa
tiedottaa my0s naapuriviljelijoita.

Potentiaalisimpia monivaikutteisten kosteikkojen tuen hakijaryhmii ovatkin viljelijéiden lisdksi paikalliset
riistanhoitoyhdistykset, mikili tiedottaminen ja suunnitteluapu saadaan eri tahojen yhteistyolld jarjestetyksi.
Kosteikkojen vaikuttavuutta maatalousympdiristdssi ei voi arvioida vain yhti toimenpidetti tarkkailemalla,
vaan alueellisesti on huomioitava myos muut ympéristdystivillisen viljelyn keinot.

Liminganlahden vesilintukantojen kehitys, suojelu ja
hoito

Jorma Pessa, Pohjois-Pohjanmaan ympdristékeskus

Liminganlahden lintukantoja on seurattu 1950-luvulta ldhtien. Dosentti Jouko Siira aloitti vesilintukantojen
seurannan Liminganlahden Perukan alueella kevéallda 1954. Vuodesta 1963 ldhtien seuranta on kattanut koko
lahden alueen. 2000 -luvulla seurantavastuu on siirtynyt Pohjois-Pohjanmaan ympiristokeskukselle. Histori-
allisen pitki aikasarja on linnuston seurannan kannalta ainutlaatuinen, ja sen arvo on entisestiin kasvanut
ilmaston muuttuessa. Pitkien aikasarjojen analysointi voi auttaa ymmértdméan muutosten syitd ja muutosten
vaikutuksia.



Vesilintujen kokonaisparimééri on vaihdellut huomattavasti 45 vuoden seurantajakson aikana. Pesimékanta
oli alimmillaan 1970-luvulla 604 paria ja korkeimmillaan 1990-luvulla 1670 paria. Puolisukeltajasorsien
kokonaiskanta on pysynyt melko vakaana, vaikka lajien ja vuosien viliset vaihtelut ovatkin olleet merkittavid.
Sukeltajasorsien kokonaiskannan vaihtelu on ollut suurta ldhinni tukkasotkakannan jyrkkien muutosten seu-
rauksena. Merihanhikanta on kymmenkertaistunut seurantajakson aikana. Vesilinturyhmien keskinéiset osuudet
kokonaiskannasta ovat olleet keskiméérin seuraavat: uikut 5 %, merihanhi 7 %, puolisukeltajat 41 % ja
sukeltajasorsat 47 %.

Syksylld levihtidva vesilintukanta on vaihdellut huomattavasti 1980-luvulla alkaneen seurantajakson aikana.
Enimmilldén lahdella on arvioitu levéihtdneen samanaikaisesti ldhes 30 000 vesilintua 1980-luvulla. Metsés-
tyksen alun jdlkeen levihtivi kokonaiskanta on laskenut vuosittain noin viidennekseen elokuun tasosta ennen
sorsastuksen alkua. Luonnonsuojelualueille perustetut metsistysrauhoitusalueet ovat palauttamassa vesilintujen
luontaisen muuttorytmin. Levéhtdjdmiairit ovat kasvaneet rauhoitusalueiden seurauksena etenkin syyskuun
jauseana vuonna myds lokakuun laskennoissa. Vuonna 2007 levihtédjaméiré oli syyskuussa 93 %, lokakuun
alussa 45 % ja lokakuun lopussa 18 % elokuun alun vesilintukannasta. Vuosien vélinen vaihtelu on kuitenkin
huomattavaa.

Liminganlahti on maamme arvokkaimpia lintuvesid. Huomattavan luonnonsuojelullisen arvonsa takia se otet-
tiin mukaan vuonna 1982 valtioneuvoston vahvistamaan valtakunnalliseen lintuvesien suojeluohjelmaan. Alue
liitettiin ehdolle Euroopan unionin Natura 2000 -verkostoon valtioneuvoston 20.8.1998 tekemalld paitokselld.
Liahes 12 000 hehtaarin laajuinen merenlahti on lihes kokonaan suojeltu perustamalla pifosin yksityisid luon-
nonsuojelualueita.

Suojelualueiden perustamisen yhteydessid on neuvoteltu maanomistajien kanssa alueen kdyttoon ja hoitoon
liittyvistd periaatteista ja tarpeista. Koska Liminganlahti on valtakunnallisesti merkittivi vesilintujen metsistys-
alue ja kansainvilisesti arvokas linnustonsuojelualue, intressien yhteen sovittaminen on ollut haastava tehti-
vi. Laajojen neuvottelujen tuloksena alueelle on 16ydetty niin metsistédjid kuin luonnonsuojeluviranomaisia
tyydyttavi ratkaisu, jonka avulla pystytidin turvaamaan molempien intressien toteutuminen tulevaisuudessa.
Liminganlahdelle on perustettu runsaan 2 600 hehtaarin laajuinen metséstysrauhoitusalue, jolla pyritdin tur-
vaamaan lintujen hiirioton oleskelu alueella kaikissa vuosikierron vaiheissa. Metsistysrauhoitusalueen osuus
koko Liminganlahdesta on noin 22 %. Muu alue sidilyy perinteisessid metsdstyskdytossd. Ympiristokeskus
seuraa metsdstysrauhoitusalueiden toimivuutta seurantojen avulla. Hyvin vertailupohjan muutosten tarkaste-
lulle antavat 1980- ja 1990-luvuilla tehdyt seurannat.

Vesilintujen ja muiden alueella pesivien ja levihtédvien lintulajien elinympiristdjd on hoidettu ja kunnostettu
laajamittaisesti vuodesta 1996 alkaen. Euroopan unionin tukema LIFE -projekti oli merkittévissd asemassa
hoitotyon kidynnistimisessd. Ruovikoituneita ja osin pensaikon valtaamia entisid merenrantaniittyjd on kun-
nostettu raivaamalla, niittdméll4 ja laiduntamalla. Laiduntamalla hoidettavien alueiden pinta-ala on kasvanut
vuoden 1995 80 hehtaarista nykyiseen 1 100 hehtaariin. Niittdmélld hoidettavien alueiden ala on kasvanut
vuoden 1995 40 hehtaarista nykyiseen 150 hehtaariin. Merenrantaniittyjen hoidon tavoitteena on lisété luonto-
tyypin méérid ja parantaa merenrantaniityille ominaisten kasvi- ja eldinlajien menestymistid. Hoidon tulokset
ovat olleet pddosin hyvii ja tavoitteiden mukaisia.

Riistakosteikkokokeilujen kokemuksia

Marko Svensberg, Metsdstdjéin Keskusjdrjesto

Varsinainen riistanhoitokokeilutoiminta alkoi Metsdstdjdin Keskusjérjestossd 1970-luvulla. Johtavana ajatuk-
sena oli kotoperidisen kokeilutoiminnan ohella tuoda, ja soveltaa Suomen oloihin Amerikassa ja Ruotsissa
saatuja riistanhoitokokemuksia. Rahoitus kokeilutoimintaan tuli metséstyskorttivaroista, ja niiden avulla pe-
rustettiin mm. erilaisia kosteikkojen mallikohteita. Riistanhoidon kokeilutoiminnan uskottiin olevan sijoitus,
joka poikii kentlle toimintaa. Nédin mitd luultavimmin my®s tapahtui, sillé riistanhoidollisin tavoittein metsistéja-
kunta on tehnyt ldhes 1 000 uutta kosteikkoa sekéd kunnostanut Idhes 1 000 30 viime vuoden aikana. Eniten
toimijoita kosteikkojen hoidossa on ollut kokeilutoiminnassa aktiivisimmilla Pohjois-Savon ja Oulun riistanhoito-
piirien alueilla.
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Useimmissa vesialueiden kunnostushankkeissa Metsistdjdin Keskusjirjeston riistanhoitokokeiluraha on toi-
minut hankkeen starttirahana, jolla on saatu muut osallistujatahot vakuuttuneiksi hankkeen mielekkyydestd ja
sitd tietd loppurahoitus hankkeelle. Kokeiluvarojen osuus kokonaiskustannuksista on ollut eri kohteissa yleen-
sd 5-10 prosentin luokkaa. Paikallisen talkootyon osuus on ollut huomattava. Kokonaisuudessaan iso osa
metsdstijikunnan suorittamista hoitotoimenpiteisti on kuitenkin tehty vapaaehtoisvoimin ja metséstéjien it-
sensd kustantamina.

Toimenpiteet kosteikkojen lisddmisessd ja parantamisessa ovat olleet hyvin moninaisia ja tapahtuneet hyvin-
kin erilaisissa ympéristoissd. Kosteikoista on ollut hyotyé sekd metsdstdjillemme ettéd suurelle joukolle lintuja,
silld kosteikoilla ja niiden ympéristoissd tavataan noin puolet maassamme pesivistd runsaasta 200 lintulajista.

Eri vesilintulajeilla on kosteikkojen suhteen erilaisia elinympéristovaatimuksia. Nami voidaan ryhmitelldd
ravintovarojen kdyttamiseen, pesiméedellytysten toteutumiseen seké riittivin avoimen tilan ja toisaalta suo-
jan mosaiikkimaiseen vaihteluun. Ruotsalaisten 50-50-50 -muistisdéinto kosteikon rakentajalle on erittdin
hyvi: 50 % avovetti, 50 % pinta-alasta mosaiikkimaista kasvillisuutta ja mahdollisimman suuri osa alle 50
cm:n syvyistd aluetta. Tdysin vesikasvillisuuden umpeen sulkemia, korkeiden puiden tai ldpitunkemattoman
pensaikon ympar6imid pikkukosteikkoja vesilinnut pyrkivit vélttamién.

Niemekkeiden, saarten ja rantaviivan muotoilulla voidaan liséti kosteikon monimuotoisuutta. Loivarantaisuus
vihentdd eroosiota ja saa aikaan vesialueen pinta-alassa huomattavia muutoksia eri vedenkorkeuksilla.
Kosteikon linnustollinen merkitys vihenee luonnollisen seuraannon myétd kosteikon kasvaessa umpeen.
Umpeenkasvua voidaan kuitenkin hidastaa ja ehk&istda hukuttamalla tai kuivattamalla liiaksi levinneiti vesi-
kasveja vedenpinnan laskun ja noston avulla sekd pensaikon ja kasvillisuuden raivauksella ja lietteen poistolla.
Vedenpinnan sditelymahdollisuus sekd patorakennelmien ja niemekkeiden rakentaminen kaivinkoneella ajet-
tavaksi onkin tirkedd kosteikkoja perustettaessa.

Patoaminen on yleensi kustannustehokkain ja vesilintujen kannalta paras ratkaisu kosteikon perustamisessa.
Kaivetuilla kosteikoilla kustannukset sitd vastoin kohoavat, ja pintamaa joudutaan monesti kuorimaan veden
alle jadviltd alalta. Pintamaan kuorimisessa tuhoutuu kasvillisuus, miké vaikuttaa suuresti myos vesilintujen
tarkeiden ravintoresurssien eli selkdrangattomien midrddan (mm. vesisiirat, kotilot, surviaissdisket).
Selkédrangattomat kdyttévit yleensd ravintonaan juuri veden alle jadnyttd kasvillisuutta. Kokeiluissa on ha-
vaittu, ettd kosteikon hoidossa kannattaa huomioida my®ds eri vesikasvien rooli sorsien ravinnonkdyton kan-
nalta. Eniten eldinravintoa sorsille tarjoavat saraluhdat ja jarvikortteikot.

Riistakosteikoista vuosikymmenten myotd saadut kokemukset ovat nyt arvokkaita, ja niitéd tullaan sopivasti
tarvitsemaan vesiensuojelun tehostuessa niin maa- kuin metsitaloudessa.

Metsahallitus kosteikkojen riistanhoitajana
Ahti Putaala, Metsdhallitus

Metséhallitus hoitaa valtion maa- ja vesialueita, joita yleiset vesialueet mukaan lukien on yli 12 miljoonaa
hehtaaria eli noin kolmannes Suomen pinta-alasta. Metsdhallituksen suojelu- ym. erityisalueiden kokonaispinta-
ala on noin 4,6 miljoonaa hehtaaria. Luonnonsuojelualueiden keskeisené tavoitteena on sdilyttia alkuperdistd
luontoa sekd turvata luonnon monimuotoisuutta ja luonnonvaraisten elididen suotuisaa suojelutasoa. Suojeltuihin
alueisiin siséltyy edustavasti erilaisia kosteikkoelinympéristdjd. Valtion suojeltujen kosteikkoympéristojen tur-
vaaminen ja hoito toteutuvat pédosin erilaisten suojelualueiden, suojeluohjelmien ja Euroopan unionin
osarahoittamien hankkeiden kautta. Hallinnoimiaan suojelualueita ja lnonnonsuojeluohjelmiin kuuluvia alueita
Metsihallitus hoitaa sdilyttdmailld niiden luontoarvoja seké palauttamalla luonnontilaa eli ennallistamalla. Elin-
ympdriston hoitotoimien lisiksi vesilintukosteikkojen suojelukohteilla on saatu hyvid tuloksia pienpetojen poistosta.

Metsihallituksen uutena avauksena kosteikkojen riistanhoidossa kdynnistettiin kevaalla 2007 kaksivuotinen
riistalintujen elinympéristojen aktiiviseen hoitoon panostava projekti. Valtakunnallisessa projektissa kunnoste-
taan, ennallistetaan, kehitetdén tai luodaan kokonaan uusia riistaeldinten elinympéristdjd erityisesti metsétalous-
maiden kitu- ja joutomaa-alueilla. Uusia vesilintukosteikkoja perustetaan turvesoiden jilkikdyttond
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luonnonravintolammikoihin, majavatuhoalueille ja notkomaisille suoalueille. Metsidkanalintujen elinympiristdjen
kunnostuskohteita hankkeessa ovat riekkosuot, laajojen kivenndismaiden keskelld olevat pienialaiset soistumat
jaldhteet ympdéristdineen. Kosteikoilla ja ennallistetuilla soilla saavutetaan myos vesiensuojelullista hy6tyi
valuma-alueen vedenpidétyskyvyn lisddntymisen kautta. Hankkeessa kehitetddn kosteikkoelinympéristdjen
aktiivisen hoidon menetelmid ja monipuolistetaan talousmetsien luonnonhoidon keinovalikoimaa. Pitkén ajan-
jakson tavoitteena on saada kunnostettujen ja uusien kohteiden avulla aikaan kosteikkojen laajentuva verkos-
to, jonka ekologisia vaikutuksia seurataan.

Influenssa A -virus Suomen vesilinnuissa
Erika Lindh, Helsingin yliopisto

Influenssa A, B, ja C ovat samaan virusheimoon (Orthomyxoviridae) kuuluvia patogeeneja. Influenssa A -
viruksen alatyypit maddrdytyvit viruksen pintaproteiinien hemagglutiniinin (H) ja neuraminidaasin (N) perus-
teella. Télld hetkelld tunnetaan 16 H-tyyppid ja 9 N-tyyppid. Toisin kuin B ja C virukset, jotka aiheuttavat
tautia padasiassa ihmisessi, influenssa A viruksen alkuperiinen isdntdryhma on lintu. Eriit viruskannat ovat
siirtyneet ja vakiintuneet myos ihmiseen, sikaan ja hevoseen. H3N2 ja HIN1 alatyypin virukset ovat vastuus-
sa ihmisen jokavuotisista influenssa epidemioista.

Kaikkia tunnettuja alatyyppejd on tavattu linnuissa ja viruseristyksid on ainakin 26 eri lahkoon kuuluvasta 105
lajista. Influenssa A infektiot ovat yleisimpid sorsalinnuilla, lokeilla ja kahlaajilla, joissa tartunta on usein oireeton
toisin kuin tarhatuilla linnuilla, joissa infektio johtaa herkisti vaihtelevan asteisen taudin kehittymiseen. Virus
monistuu linnun suolistossa tai hengityselimissi ja tartunta levidi ulosteen, saastuneen ruoan tai veden véli-
tyksell.

Influenssavirus on hyvin altis geneettiselle muuntelulle joten pitkidkestoista immuniteettia on vaikea saada
infektion tai rokotteen avulla. Viruksen geneettinen muuntelu mahdollistaa siirtymén iséntilajista toiseen ja
muutokset taudinaiheuttamis-kyvyssid. Korkean taudinaiheuttamiskyvyn, ns. HPAI-viruskannat (Highly
Pathogenic Avian Influenza), ovat pddasiassa HS ja H7 alatyypin viruksia jotka aiheuttavat nopeasti etenevéin
vakavan taudin linnuissa ja liittyvit erittdin harvoin myos nisdkistapauksiin. HPAI-kannat syntyvit yleensd
tarhalinnuissa kiertdvistd matalan taudinaiheuttamiskyvyn, ns. LPAI-viruskannoista (Low Pathogenic Avian
Influenza).

Influenssaviruksia on seurattu laajalti Euroopan linnustossa ja sekd HPAI ettd LPAI kantoja on todettu ldhes-
tulkoon kaikista Euroopan maista (www.oie.int). Vuonna 2006 aloitetussa villien vesilintujen
influenssakartoituksessa pyritddn selvittdimiin vuosittain Suomessa kiertdavien influenssavirusten levinnei-
syyttd, alkuperid, geneettisid tekijoitd sekd alatyyppien vaihtelua. Syksylld 2006 kerittiin metsistdjien avulla
sorsista veri- ja nielu/kloaakki néytteitd virustutkimuksia varten. Influenssa A-virusta todettiin 11.3 % :ssa
lintundytteisti. Kaikki geneettisesti analysoidut kannat olivat matalapatogeenisid H3NS alatyyppid eikd yh-
tddn HSN1 virusta todettu. Ndytemateriaali tutkittiin myos Newcastlen tautia aiheuttavan paramyksovirus-
1:n varalta, jota 10ydettiin 5.2 %:ssa tutkituista linnuista. Influenssa A-virus 16ydokset olivat pddasiassa
sinisorsista ja paramyxovirus-1-virus 10ydokset taveista.



